
 

 

 79 

 

  

                       PSYCHOLOGICAL  JOURNAL 

Volume 11 Issue 5 (96)  2025 

 

Volume 11 Issue 5 (96) 2025                                                                                         http://www.apsijournal.com/  

 

ISSN 2414-0023 (Print) 

ISSN 2414-004X (Online) 

DOI (Issue): https://doi.org/10.31108/1.2025.11.5 

Петрушенко Вікторія1 

2  Доктор медичних наук, професор, Вінницький національний медичний університет імені 

М.І.Пирогова, м. Вінниця (Україна) 

ORCID ID:  https://orcid.org/0000-0002-9255-403X 

 

СОЦІАЛЬНИЙ ДЕТЕРМІНІЗМ ЯК ЕЛЕМЕНТ 

ПАРАДИГМАЛЬНОГО ДИСКУРСУ ЮРИДИЧНОЇ ПСИХОЛОГІЇ 

© Viktoriia  Petrushenko  

UDC: 159.9:34  

Address for correspondence, e-mail: editpsychas@gmail.com  
Copyright: © Viktoriia  Petrushenko  

This is an Open Access journal.  This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC BY 4.0). 
Link: https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/ 

АНОТАЦІЯ  

Передумови. Протягом ХІХ-ХХІ століть, у сфері юридичної психології відбувалося формування та зміна науко-

вих парадигм. Серед них можна виокремити клінічну, антропологічну, біхевіористську, когнітивістську, екзис-

тенційно-гуманістичну та соціально-контекстуальну. Відтак, як юридична психологія вивчає закономірності 

поведінки людини в системі «індивід – право», виникає необхідність подальшої диференціації вказаних паради-

гм за критерієм обґрунтування чинників, які впливають на поведінку людини. 

Мета. Визначити основні чинники, які впливають на поведінку людини в контексті взаємовідносин «людина – 

право», відповідно до теоретичних засад шести основних історичних наукових парадигм юридичної психології.  

Методи. Системний метод був застосований для визначення сталих причинно-наслідкових зв’язків, які склада-

ють теоретико-методологічний базис різних парадигм в юридичній психології. Компаративний та гносеологіч-

ний методи виступили для диференціації шести основних історичних юридико-психологічних парадигм за кри-

терієм притаманного їм типу детермінізму.  

Результати. Генеза юридико-психологічного знання бере свій початок в клінічно-медичній сфері, після чого 

диференціюється на клінічну та антропологічну парадигми. Після 1950х років, вплив психологізму сприяє пос-

туповій трансформації клініцизму та антропологізму в парадигми біхевіоризму та когнітивізму, а після 1980х 

років – соціального-контекстуалізму та екзистенційного гуманізму. Використовуючи теоретичний доробок пред-

ставників конкретних напрямків, визначено в яких історичних парадигмах юридичної психології соціальний 

детермінізм був основною теоретичною складовою. 

Висновки. Охарактеризовані особливості кожної із шести історичних парадигм в юридичній психології, що 

включає в себе їхню генезу, теоретичні засади та місце в епістемологічній еволюції психології права. Диферен-

ційовано соціально-детермінантні юридико-психологічні парадигми, до яких належать антропологічна, біхевіо-

ристська та соціально-контекстуальна, від індивідуально-детермінантних, які представлені клінічною, когнітиві-

стською та екзистенційно-гуманістичною. Визначені особливості соціального детермінізму, якому притаманні 

екстернальність та зовнішня зумовленість пояснення причинно-наслідкових зв’язків, та індивідуального детер-

мінізму, що апелює до рис, котрі притаманні «природі людини». 

Ключові слова: юридична психологія, парадигма, антропологічна парадигма, клінічна парадигма, зміна паради-

гми, детермінізм, соціальний детермінізм. 
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ВСТУП 

Актуальність. Беручи до уваги напра-

цювання філосо-наукових напрямків, які запо-

зичувалися в міждисциплінарному контексті, 

в тому числі й в психологічній сфері, можна 

визначити історичні тенденції розвитку будь-

якої науки. Для прикладу, вплив сцієнтизму на 

формування загальнонаукової методології чи 

екзистенціалізму на розвиток цілого ряду гу-

манітарних наук демонструють як загальнона-

укові чи навіть філософські тенденції визнача-
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ють галузеві парадигми. Юридична психологія 

не є винятком. 

Формування парадигм у психології пра-

ва відбувалося за рахунок впливу загальнонау-

кових, філософських, психологічних та, на по-

чатковому етапі, медичних доробків відомих 

вчених. Внаслідок цього, ми можемо визначи-

ти шість основних парадигм в юридичній пси-

хології, які характеризують конкретні тенден-

ції різних періодів її розвитку. 

Двома основними, засадничими юриди-

ко-психологічними парадигмами стали клініч-

на та антропологічна. Першістю клінічна пара-

дигма завдячує «виходом» з медичних наук. 

Одними з перших теоретиків юридичної пси-

хології є Чезаре Ломброзо та Вільгельм Вундт 

– обидва мають медичні наукові ступені. 

В контексті галузевого розвитку психо-

логічної науки, в середині ХХ століття відбу-

вається імплементація загально психологічно-

го знання в галузь юридичної психології.  

Спираючись на спадок антропологізму та со-

ціально-орієнтованого характеру подальшого 

розвитку юридичної психології, дві більш су-

часні парадигми: екзистенційно-гуманістична 

та соціально-контекстуальна теж мають елеме-

нти соціального детермінізму в своєму теоре-

тичному доробку.  

Проблематикою дослідження є необ-

хідність визначення основних диференційних 

критеріїв між різними історичними юридико-

психологічними парадигмами, а також підхо-

дів до пояснення соціально-правової поведін-

ки людини. Дослідницькою прогалиною є 

відсутність чіткої класифікації різних підходів 

у юридичній психології за їхніми теоретико-

методологічними принципами (установками) 

та недослідженість самого процесу становлен-

ня парадигм в юридичній психології. 

Наукова новизна полягає в розборі 

авторської періодизації наукових юридико-

психологічних парадигм за критерієм методо-

логічного протистояння соціального та індиві-

дуального детермінізму для подальшої типо-

логізації на ті, які пояснюють правову поведі-

нку людини інтернальними або екстернальни-

ми факторами. Авторська гіпотеза дослі-

дження стверджує, що головним диференцій-

ним чинником між різними парадигмами в 

юридичній психології є їхній науково-

філософський підхід до пояснення детермі-

нант поведінки людини: соціальних чи індиві-

дуальних. 

Метою дослідження є визначити основ-

ні детермінанти «правової» поведінки людини 

відповідно до теоретичних засад шести основ-

них історичних наукових парадигм юридичної 

психології. Відтак, для досягнення мети було 

поставлено ряд завдань. По-перше, охаракте-

ризувати основні історичні парадигми в юри-

дичній психології. По-друге, диференціювати 

поняття соціального детермінізму та індивіду-

ального детермінізму. По-третє, класифікува-

ти юридико-психологічні парадигми за крите-

рієм належності до певного типу поведінково-

го детермінізму.  

Загалом, диференціація юридико-

психологічних парадигм на соціально-

детерміністські та індивідуально-

детерміністські визначає ключові епістемоло-

гічні та гносеологічні засади різних підходів 

до вивчення поведінки людини в контексті 

системи права. 

МЕТОДИ ТА МАТЕРІАЛИ 
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Для досягнення мети дослідження ви-

користовувалися наступні методи: системний, 

компаративний та гносеологічний. 

Системний метод був використаний 

для визначення характерних особливостей 

взаємовідносин між різними елементами, при-

таманними кожній юридико-психологічній 

парадигмі, що утворюють причинно-

наслідковий поведінковий зв’язок. Була вико-

нана систематизація наукового матеріалу, яка 

стосується основних напрямків в юридичній 

психології для визначення закономірностей її 

парадигмального розвитку. 

Компаративний метод допоміг дифере-

нціювати юридико-психологічні парадигми на 

ті, що пояснюють поведінку людини в межах 

системи права індивідуальними, тобто внутрі-

шньо-особистісними факторами, та на ті, що 

визначають соціальні, зовнішні фактори як 

найбільш впливові. Гносеологічний метод був 

використаний для адаптації проблематики 

психологічних та філософських напрямків від 

питання, які є актуальними для юридичної 

психології. 

Проаналізовані актуальні публікації за 

останні п’ять років, які стосуються розкриття 

питань соціального впливу на правову поведі-

нку людини (Sell & Sznycer, 2023; Cheng et al., 

2023; Boduszek et al., 2020; Jia et al., 2022; 

Hasan et al., 2023; Diana et al., 2023), когнітив-

ного та біхевіористського пояснень природи 

дій індивіда (Abdellaoui & Niang, 2022; 

Ruben, 2020; Proctor & Niemeyer, 2020; van de 

Weijer & Moneva, 2022; Schmidt et al., 2021; 

Spruin et al., 2022; McClanahan et al., 2019; 

Barnes-Lee & Petkus, 2023; Braat et al., 2020), 

аналізу сучасних напрямків у юридичній пси-

хології та їхніх елементів, зокрема соціально-

го контекстуалізму та екзистенційного гумані-

зму (Spruill & Lewis, 2022; Schmidt et al., 2021; 

Pezdek & Reisberg, 2022; Kotzé et al., 2022). 

Обмеження дослідження. Так як про-

блематика, яка розкривається в статті стосу-

ється детермінізму (зокрема його соціального 

типу) як основного критерію диференціації 

різних юридико-психологічних напрямків, а 

також спирається на парадигмальний підхід 

до історії науки, який розроблений та популя-

ризований Томасом Семюелом Куном, стаття 

не розкриває диференціації різних напрямків 

юридичної психології при використанні інших 

періодизацій психології права, а також не фо-

кусує свою увагу на вторинних критеріях цієї 

диференціації, які лежать поза теоретико-

методологічним базисом. 

РЕЗУЛЬТАТИ 

Поняття парадигми, в контексті науко-

вого прогресу, популяризоване Томасом Се-

мюелом Куном характеризує «сукупність пе-

реконань, цінностей, методів, зразків дослі-

джень і технік, що поділяють члени певної 

наукової спільноти» (Kuhn, 1962). Процес 

«зміни парадигми» або «paradigm shift» мож-

ливий лише за рахунок появи нового знання, 

яке буде сприяти трансформації наукової ко-

лективної свідомості. Враховуючи міждисци-

плінарний характер розвитку юридичної пси-

хології, яка імплементує елементи загальної 

та соціальної психології, кримінології, юрис-

пруденції, антропології, філософії, соціології, 

поява в ній нового знання відбувається відно-

сно часто. Таким чином, ми визначили шість 

етапів в контексті розвитку даної дисципліни 

з кінця ХІХ до початку ХХІ століття, коли мо-
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жна стверджувати, що відбулася зміна паради-

гми. Із них два напрямки прийшли з інших на-

ук: медицини та антропології, відповідно до 

чого першість у розвитку юридичної психоло-

гії клінічна отримали клінічна та антропологі-

чна парадигми. Надалі відбувається процес 

активної інтеграції юридичної психології з 

психологією загальною, тому наступні дві па-

радигми, які характеризують розвиток психо-

логії права з 1950х по 1980-ті роки 

(біхевіористська та когнітивістська) імплемен-

тують знання з відповідних напрямків у пси-

хології (наразі у психології можна виокремити 

три домінантні парадигми: біхевіоризм, когні-

тивізм та психоаналіз) (Aylward & Cronjé, 

2022). Синтез ідей вищезазначених дисциплін, 

«філософізація» та «гуманітаризація» юридич-

ної психології призведе до появи екзистенцій-

но-гуманістичної та соціально-

контекстуальної парадигм (Fierro & de Freitas 

Araujo, 2020). 

В контексті дослідження, необхідно 

визначити типи детермінізму, які ми будемо 

розглядати. Отже, можна виокремити два його 

різновиди: соціальний та індивідуальний, або 

зовнішній і внутрішній. Соціальний детермі-

нізм у юридичній психології обґрунтовує те, 

що поведінка людини в правовій системі мо-

делюється та визначається через низку зовніш-

ніх впливів, тобто через вплив соціуму та сус-

пільства (Spruill & Lewis, 2022; Griffo et al., 

2023; Stott & Radburn, 2020; Bratiotis & 

Woody, 2020; Droppelmann et al., 2022). З ін-

шого боку, індивідуальний або внутрішній де-

термінізм визначає, що правова поведінка лю-

дини зумовлена особистісними чинниками та 

залежить конкретно від кожної людини 

(Struchiner et al., 2020; Brown et al., 2020; Ries 

et al., 2020; Kubota et al., 2014).  

Клінічна парадигма (1876-1914). Заро-

дження клінічної парадигми в юридичній пси-

хології відбувається після публікації у 1876 

році праці Чезаре Ломброзо «Людина-

порушник», або «L’Uomo delinquente» мовою 

оригіналу (Lombroso, 1876). Таким чином, пе-

рші роботи з психології права піднімають пи-

тання, чому людина може порушувати закон, а 

також вперше ставлять дану проблематику ві-

докремлено від загальнонаукової (Lombroso, 

1876; Lombroso, 1871). Сам Ломборозо також 

вважається основним представником та фак-

тично фундатором італійської школи криміно-

логії (Orlandi, 2023). З епістемологічної точки 

зору, можна сказати, що зародження психоло-

гії права, як окремої галузі знання в контексті 

появи клінічної юридико-психологічної пара-

дигми відбувалося за умов синтезу доробку 

кримінології, психології та антропології. Та-

ким чином, на зміну клінічній парадигмі прий-

де антропологічна, в той час як перша сформу-

вала теоретичний фундамент для другої 

(Lawton et al., 2020). 

Ломброзо виокремлює два типи поруш-

ників (злочинців): вроджені та випадкові 

(Lombroso, 1876). Це зумовлює індивідуально-

детерміністську природу клініцизму, хоча сам 

Ломброзо не виключає того, що людина може 

стати порушником проти своєї волі, не бажаю-

чи того, в силу певних об’єктивних зовнішніх 

обставин. Зокрема, для пояснення цього і вво-

диться поняття «випадкового злочинця». Од-

нак, головною ідеєю твору Ломброзо є дове-

дення думки, що певні люди внаслідок особи-

стісних якостей більш схильними до порушен-
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ня норми закону, що надає клінічній парадиг-

мі індивідуально-детермінантного характеру 

(Orrù, 2023).  

Не зважаючи на це, звичайно не варто 

зводити всю клінічну парадигму суто до інди-

відуального детермінізму, адже велика кіль-

кість представників клініцизму теж приділяли 

достатню увагу впливу соціального на індиві-

дуальне. Однак, якщо ми прослідкуємо теоре-

тичні витоки клініцизму в юридичній психо-

логії, то очевидним стане превалювання інди-

відуального детермінізму над соціальним 

(Graaf, 2021).  

Відмінність між Вундтом та Ломброзо і 

між клініцизмом та антропологізмом полягає в 

наступному: обидва напрямки синтезують 

вплив соціального та індивідуального на пове-

дінку людини. Однак, для клініцистів, зокрема 

й для Ломброзо, індивідуальне конституює 

соціальне, відповідно, дослідження саме інди-

відуальних рис людини дає змогу визначити 

загальні закономірності її поведінки 

(Sylvester, 2022). В той час, як пізній Вундт 

відходить від цієї концепції та формулює тезу, 

яка набуде соціально-антропологічного харак-

теру – соціальне конструює індивідуальне, а 

не навпаки (до речі, це теж можна вважати ос-

новною відмінністю між індивідуальним та 

соціальним детермінізмом, адже не один ні 

інший повністю не заперечують синтетичного 

характеру впливу на людину, однак вони роз-

ходяться в питанні першоджерела визначення 

людських дій) (Rodax, 2023). 

Не зважаючи на схожу генезу науково-

го шляху у Вундта та Ломброзо, подальший 

розвиток їхніх вчень буде відрізнятися. З кінця 

ХІХ – початку ХХ століття Вундт буде тяжіти 

до соціальної психології, яка в даному кон-

тексті сильно переплетена з впливом соціаль-

ної антропології на психологію права 

(Diriwächter, 2021; Jovanović, 2021; 

Millán, 2023). Для прикладу, праця Вундта, 

опублікована у 1904 році під назвою 

«Volkerpsychologie» є одним з перших в історії 

доробків етнопсихології (Wundt, 1904). Таким 

чином, відходячи від медико-клініцистського 

внутрішнього детермінізму, Вундт починає 

мислити категоріями «ідентичностей» - в да-

ному випадку йде мова про національний тип 

ідентичності (Foschi & Romano, 2022; 

Jüttemann, 2023). 

Історично, антропологічна парадигма 

достатньо часто оперує поняттям 

«ідентичність». Якщо визначати ідентичність 

як стале відчуття приналежності до конкрет-

ної групи населення, то можна стверджувати, 

що вплив ідентичності на поведінку людини 

визначає її суто соціальну складову. Таким 

чином, за рахунок імплементації знання зі 

сфери соціальної та культурної антропології, 

відповідна парадигма у юридичній психології 

теж набуває схильностей до трактування люд-

ської поведінки як наслідку дії певних зовніш-

ніх об’єктивних умов (Brownstein, 2022; Chin, 

2022; Schwartz, 2020).  

Біхевіористська парадигма (1950-1970). 

Епістемологічні проблеми біхевіоризму зали-

шаються актуальними й по нині (Puig-Verges 

& Schweitzer, 2022). 1950-ті роки ознаменують 

перехід від антропологічної до біхевіористсь-

кої парадигми, який характеризується збере-

женням фундаментального позиціонування 

зовнішніх факторів як основних детермінант 

поведінки людини (Clark, 2023). Двоє з най-
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більш впливових представників біхевіоризму: 

один із фактичних засновників його 

«класичного» варіанту – Джон Вотсон, та ав-

тор теорії навчання шляхом копіювання – 

Альберт Бандура визначають саме соціальний 

чинник, як основний мотиватор поведінки лю-

дини (Bandura, 1969). Адже, як теорія взаємо-

дії людини із суспільством в контексті систе-

ми «стимул – реакція», як соціо-

біхевіористська теорія визначають вплив з бо-

ку соціуму як детермінантний чинник людсь-

ких дій (Araiba, 2019; Simon, 1947, Watson, 

1929). 

Когнітивіська парадигма (1970-1985). 

Когнітивізм намагається логіко-математично 

формалізувати процес прийняття рішень, спи-

раючись на закономірності вищих когнітивних 

процесів, які притаманні людині. Таким чи-

ном, сам процес детермінації поведінки інди-

віда заключається в її когнітивних можливос-

тях (Coltheart, 2023). Отже, когнітивну паради-

гму ми теж можемо віднести до індивідуально

-детерміністських у юридичній психології по-

ряд з клінічною. Але, на відміну від більшості 

парадигм у психології права когнітивізму при-

таманний ідейний плюралізм що стосується 

питання детермінізму. В той час як традиційне 

когнітивістське вчення орієнтується на суто 

особистісну психологію, і хоча визначає вплив 

соціального на людину, прослідковується за-

кономірність, про яку було сказано: для когні-

тивістів індивідуальне визначає соціальне 

(Bellomo & Egidi, 2023; De La Fuente et al., 

2023). Саме тому когнітивізм класифікується 

як індивідуально-детерміністська парадигма. 

Хоча, можна зауважити про когнітивістське 

вчення Герберта Спенсера, який в контексті 

теорії «адміністративної поведінки» розглядав 

дії людини в системі права як соціально-

політичний та соціально-правовий феномен 

(Ashraf, 2023). Однак, за рахунок первинності 

вивчення характерних рис психіки людини, 

намагання структурувати сукупність дії когні-

тивних процесів шляхом логіко-математичної 

формалізації, та визначення індивідуального, 

від якого буде залежати сприйняття соціально-

го, дають нам змогу віднести когнітивну пара-

дигму юридичної психології до індивідуально-

детермінантного напрямку (Dellantonio & 

Pastore, 2023). 

Екзистенційно-гуманістична парадигма 

(1985-2000). Основними філософськими кате-

горіями напрямку екзистенціалізму є «свобода 

вибору», «воля до життя» та «сенс життя». Те-

оретичне підґрунтя до екзистенційно-

гуманістичної психології розробив Віктор 

Франкл (Frankl, 1992: Beaugrand, 2023). Тут 

можна згадати й тезу ще одного представника 

філософського напрямку екзистенціалізму – 

Жана-Поля Сартра, про те, що людина 

«приречена на свободу». Тобто, так чи інакше, 

будь-який морально-етичний вибір та відпові-

дальність за нього є полем відповідальності 

самого суб’єкту (Sartre, 1956; Beaugrand, 

2023).  

Соціальна-контекстуальна парадигма 

(2000-2015). Явище функціонального контекс-

туалізму бере свій початок ще з доробку соціа-

льних та радикальний біхевіористів, зокрема 

Скіннера та Бандури (Berryessa, et al., 2022). 

Найбільшого впливу соціально-

контекстуальна парадигма зазнала з боку ан-

тропологізму, а контексті нашого дослідження 

– соціальної психології загалом. Як уже було 
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згадано, поняття «ідентичність» стає актуаль-

ним в юридичній психології ще за часів пере-

ходу від клініцизму до антропологізму. Так от, 

у соціально-контекстуальній парадигмі, понят-

тя «ідентичність» стає основною та найбільш 

важливою категорією (Boduszek et al., 2020).  

Ідентичність – поняття суто соціально-

психологічне. В контексті юридичної психоло-

гії, ми визначаємо ідентичнісний контекст, в 

тій думці, що поведінка людини залежить від 

впливу тих соціальних груп, з якими індивід 

себе співвідносить. Цей підхід є найбільш су-

часним у розвитку юридичної психології та 

характеризується явищем аналізу дослідника-

ми передумов скоєння людиною певного зло-

чину (Leach, 2023; Nagle et al., 2023; Robert & 

Walling, 2023). Зокрема, поняття 

«криміногенного клімату» та вивчення соціа-

льних умов існування людини як основної де-

термінанти правової поведінки є доробком со-

ціально-контекстуальної парадигми (Turhan et 

al., 2023; Moore & Shannon, 2022; Owusu Ansah 

et al., 2022; Gröning et al., 2022). Отже, якщо 

соціальна антропологія звертає увагу на зовні-

шні соціальні впливи, біхевіоризм постулює 

їхній постійний та невідворотній характер, то 

соціальний контекстуалізм доводить цю думку 

до абсолюту та визначає саму сутність право-

вої поведінки, як суто соціальної (Mammen, & 

Paulus, 2023; Moule et al., 2019; Sell, 2023). 

ОБГОВОРЕННЯ 

Отже, виходячи з результатів дослі-

дження, ми можемо констатувати наступне: 

представники певної наукової парадигми в 

юридичній психології схильні до пояснення 

поведінки людини інтернальними або екстер-

нальними, а точніше – індивідуальними або 

соціальними чинниками.  

Варто вказати й на те, що отримані ре-

зультати є інтерпретативними, адже сама кла-

сифікація наукових парадигм за будь-яким 

критерієм не буде вичерпною, адже вона не 

зможе повністю розкрити їхній науковий 

зміст. Однак, дану процедуру можна здійсни-

ти, якщо брати вужчу проблематику та розгля-

дати вказані парадигмальні напрямки в одно-

му контексті – в даному випадку у поведінко-

вому.  

Дані результати дають змогу розшири-

ти науковий дискурс стосовно епістемологіч-

ного наслідування юридико-психологічних 

парадигм за схемами: «клініцизм – когніти-

візм – екзистенційний гуманізм»  та 

«антропологізм – біхевіоризм – соціальний 

контекстуалізм». 

Враховуючи динаміку розвитку юриди-

ко-психологічного знання та основних паради-

гм в історичному контексті, варто зауважити 

про їхній інтегральний характер. Адже крім 

вказаних відмінностей змінні парадигми зав-

жди запозичують елементи знання один в од-

ного. До прикладу, враховуючи один теорети-

ко-методологічний базис клінічної та антропо-

логічної парадигм, зокрема через спільність 

наукових починань Вундта і Ломброзо в дано-

му контексті, взаємна інтеграція тут стає тим 

чинником, що визначає подальший взаємозв’-

язок всіх шести парадигм. Такий самий харак-

тер взаємодії можна прослідкувати і між біхе-

віоризмом та когнітивізмом у 1950-80х роках, 

і екзистенційного гуманізму з соціальним кон-

текстуалізмом після 1980х. Після завершення 

певного історичного етапу, та переходу до 

процесу «зміни парадигми», нове знання буде 
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спиратися на синтез наукового доробку попе-

редніх парадигм. Це підтверджується як теорі-

єю Томаса Семюела Куна, яка визначає розви-

ток наукового знання за чітким послідовним 

алгоритмом, наслідуючи котрий, ми можемо 

дійти висновку, що імплементація нового 

знання неможлива без існування якогось конк-

ретного теоретичного базису, що буде пере-

осмислюватися, або й піддаватися сумніву 

(Hoyningen-Huene, 2022, Davey, 2022). У Т.С. 

Куна цей стан «попереднього теоретичного 

знання» може носити дві назви: 

1. Pre-science – характеризує так званий 

«перед науковий стан» та є своєрідною точ-

кою початку, при якому у науці ще не було 

сформовано парадигми, а знання перебуває 

несистематизованому стані. Тобто, процес пе-

ред-наукового розвитку характеризує 

«збирання» сукупності теорій, концепцій, 

ідей, епістем, які формують теоретичний базис 

певного наукового знання (Kuhn, 1962). 

2. Normal Science – формується при 

умові існування домінантної парадигми у нау-

ці, яка характеризується систематизацією нау-

кового знання, його прийняття науковою спі-

льнотою та формальною інституціоналізацією 

науки як окремої галузі. Саме процес розвитку 

normal science у висновку призводить до точки 

paradigm shift (зміни парадигми), при якій вво-

диться нове знання, яке ставить під сумнів, 

або нівелює певний елемент, який складає тео-

ретичний базис normal science (Kuhn, 1962).  

Крім Куна, можна згадати й про зако-

номірності з вчення Георга Вільгельма Фрідрі-

ха Гегеля, зокрема його структурних елемен-

тів діалектики, які носять назву «гегелівська 

тріада». Гегеліанське бачення науки логіки 

передбачає історичну циклічність в контексті 

діалектичного розвитку, яке сприяє циклічнос-

ті розвитку наукового знання загалом (Hegel, 

1896; Belgrano, 2021). Таким чином, концепція 

розвитку науки Томаса Куна теж має цикліч-

ний характер, що й було продемонстровано на 

прикладі парадигмального розвитку юридич-

ної психології. 

У порівнянні з результатами інших дос-

ліджень на дотичну проблематику, варто від-

значити, що у даній статті вперше визначена 

роль соціального детермінізму в юридико-

психологічному контексті та його впливу на 

різні напрямки психології права, в той час, як 

сучасні дослідження акцентують свою увагу 

на розгляді окремих напрямків у юридичній 

психології без намагання їхньої типологізації 

у порівнянні з іншими (Puig-Verges & 

Schweitzer, 2022; Droppelmann et al., 2022; 

Berryessa, 2022) або фокусують свою увагу на 

порівнянні їхніх окремих аспектів безвідносно 

до контексту протиставлення різних типів де-

термінізму (Stott, 2020; Sell & Sznycer, 2023; 

Lawton et al., 2020; Diana et al., 2023). 

ВИСНОВКИ 

Соціальний детермінізм є основною 

складовою антропологічної, біхевіористської 

та соціально-контекстуальної парадигм, в той 

час як клінічна, когнітивістська та екзистен-

ційно-гуманістична парадигми мають за осно-

вну поведінкову причинно-наслідкову складо-

ву – індивідуальний детермінізм. 

Варто відзначити й те, що розвиток па-

радигм у юридичній психології має діалектич-

ний характер, адже, як правило під час певно-

го періоду розвитку одна парадигма змінюєть-

ся іншою, яка за критерієм детермінізму пове-
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дінки людини буде протилежною від неї. Та-

ким чином, ми можемо визначити три періоди 

розвитку юридичної психології: її зародження, 

яке триватиме з кінця ХІХ століття по 1950-ті 

роки, другий етап – її «психологізація», яка 

характеризується імплементацією біхевіориз-

му та когнітивізму, та сучасний етап, який да-

тується початком 1980-х років. На кожному з 

цих трьох етапів відбувається конфлікт двох 

протилежних парадигм, які визначають різні 

причинно-наслідкові зв’язки поведінки люди-

ни у правовому контексті. 

На першому етапі розвитку, соціальний 

детермінізм представлений антропологічною 

парадигмою, протиставляється клініцизму, що 

робить акцент на індивідуальності особистос-

ті.  

Другий етап розвитку характеризується 

протиставленням біхевіоризму, який зводить 

поведінку людини до реакції на «зовнішні» 

чинники (стимули) та індивідуально-

детермінованого когнітивізму. 

Третій етап теж характеризується та-

ким самим протиставленням соціального дете-

рмінізму та індивідуального детермінізму. Со-

ціальний контекстуалізм, спираючись на біхе-

віористські та антропологічні концепції є 

крайньою формою пояснення поведінки люди-

ни у юридичній психології екстернальними 

факторами. В той час, йому на противагу ви-

ступає екзистенційно-гуманістична парадигма, 

яка апелює до поняття «природи людини». 

Однак, з іншого боку, не можна повністю про-

тиставити ці два напрямки, адже вони обидва 

зумовлені психологічною антропологією.  

Відповідно, можна підтвердити гіпоте-

зу дослідження, стосовно того, що саме тип 

детермінізму, який береться за основу в конк-

ретній юридико-психологічній парадигмі дає 

змогу прослідкувати її генезу та відкриває мо-

жливість типологізації парадигм на соціально-

детерміністські (антропологічна, біхевіорист-

ська та соціально-контекстуальна) та індивіду-

ально-детерміністські (клінічна, когнітивістсь-

ка, екзистенційно-гуманістична). 

Практичні результати дослідження. 

Отриманий за результатами дослідження по-

діл на соціально-детермінантні та індивідуаль-

но-детермінантні парадигми в юридичній пси-

хології дає можливість системно розглядати 

їхню взаємодію та історичну спадковість. Та-

кож це дозволяє прослідковувати генезу та 

еволюційну послідовність юридико-

психологічних ідей, теорій, концепцій. 

Перспективи подальших досліджень. 

Диференціація напрямків у юридичній психо-

логії за типом притаманного їм методологіч-

ного детермінізму відкриває можливості для 

подальшої фрагментації та конкретизації розг-

ляду юридико-психологічних парадигм. Про-

тистояння соціального та індивідуального де-

термінізму можуть слугувати фундаментом 

компаративних досліджень біхевіористської та 

когнітивістської, або екзистенційно-

гуманістичної та соціально-контекстуальної 

парадигм психології права. 
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ABSTRACT  
 

Background. During the 19th and 21st centuries, scientific 

paradigms were formed and changed in the field of legal 

psychology. Clinical, anthropological, behaviorist, cogni-

tive, existential-humanistic, and socio-contextual can be 

singled out among them. Therefore, as legal psychology 

studies the regularities of human behavior in the system 

«human – law», there is a need for further differentiation of 

the specified paradigms according to the criterion of sub-

stantiating the factors that affect human behavior. 

Objective. To determine the main factors that affect human 

behavior in the context of the relationship «human – law», 

according to the theoretical foundations of the six main 

historical scientific paradigms of legal psychology.  

Methods. The systemic method has been applied to deter-

mine the permanent causal relationships that make up the 

theoretical-methodological basis of different paradigms in 

legal psychology. Comparative and epistemological meth-

ods were used to differentiate the six main historical legal 

and psychological paradigms according to the deterministic 

criterion.  

Results. The genesis of legal and psychological knowledge 

originates in the clinical and medical field of knowledge, 

after which it differentiates into clinical and anthropologi-

cal paradigms. After the 1950s, the influence of psycholo-

gism on the psychology of law contributes to the gradual 

transformation of clinicism and anthropologism into para-

digms of behaviorism and cognitivism, and after the 1980s 

– of social-contextualism and existential humanism. Using 

the theoretical work of representatives of a specific para-

digm, it was determined in which historical paradigms of 

legal psychology social determinism were the main theoret-

ical component. 

Conclusions. The features of each of the six historical para-

digms in legal psychology are characterized, including their 
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genesis, theoretical foundations, and place in the epistemo-

logical evolution of legal psychology. Socio-determinant 

legal-psychological paradigms, which include anthropolog-

ical, behaviorist and socio-contextual, are differentiated 

from individual-determinant ones, which are represented by 

clinical, cognitive and existential-humanistic ones. The 

features of social determinism, which is characterized by 

the externality and external conditioning of the explanation 

of cause-and-effect relationships, and individual determin-

ism, which appeals to the features that are inherent in 

«human nature».  

Keywords: legal psychology, paradigm, anthropological 

paradigm, clinical paradigm, paradigm shift, determinism, 

social determinism. 
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